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Se considera injustificable la financiacion con cargo al 1% cultural de un
proyecto valorado como incorrecto desde un punto de vista conservador
pero también juridico.

Con fecha 13 de junio se han enviado cartas (se adjuntan a esta NP) al Ministerio de Fomento, al
Ministerio de Cultura y a la Consejeria de Cultura del Principado de Asturias llamando la atencién sobre
un proyecto para la restauracion del Castro Chao Samartin (Grandas de Salime, Asturias). El monumento
afectado es un yacimiento arqueoldgico de valor patrimonial y cientifico excepcional, ademds de ostentar
la maxima proteccién juridica contemplada en la legislacion (BIC).

Entendemos que el proyecto presentado carece de sentido conservador y puede llegar a contravenir
criterios contenidos en la legislacién del patrimonio cultural. Las actuaciones propuestas pueden resultar
lesivas con un BIC muy sefialado y carecen de justificaciéon desde multiples e incontestables criterios.
También, que se trata de un proyecto ajeno a la interdisciplinariedad tan demandada en las leyes de
patrimonio cultural, al no figurar ni arquedlogos ni conservadores-restauradores en el equipo redactor.

En su redactado actual y en nuestra opinion, el proyecto no es merecedor de la financiacién pretendida
desde el Estado a través del Ministerio de Fomento. Y precisamente esta circunstancia agrava la denuncia,
al tratarse precisamente de un proyecto autorizado y financiado con dinero publico estatal.

Como resulta obligado, ACRE ejecutara todas las acciones y recurrird a todas las instancias posibles para
evitar un nuevo dafio -institucional ahora- al patrimonio Cultural.

ACRE es la Asociacion Profesional de Conservadores Restauradores de Bienes Culturales de Espafia, promueve la regulacion para la
intervencion en patrimonio desde perfiles altamente cualificados. Pertenece al equipo directivo de la confederacion europea de
conservadores restauradores E.C.C.O. (European Confederation of Conservator-Restorer Associations). A nivel internacional, ACRE ha represendo a
Espafa en la preparacién del Plan de Cultura 2016-2018 de la Comisién Europea, coordinando el Grupo de trabajo “OMC Skills, Training and
Fknowledge transfer. Heritage professions”.

Para ampliar esta informacion:

Fernando Carrera. Portavoz de ACRE
comunicacion(@asociacion-acre.org
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Estimado Sr. D. Genaro Megido:

Le escribo como Presidenta de la Asociaciéon Profesional de Conservadores-Restauradores de Bienes
Culturales de Espafia, que utiliza la denominacién abreviada de ACRE. La finalidad de esta asociacion, sin
animo de lucro, es mantener altos estindares de calidad en las intervenciones de Conservacion
Restauracion sobre los Bienes Culturales regulados en Espafia por la Ley 16/1985 y las leyes autonémicas
que derivan de esta. Y obviamente, defender los derechos de los profesionales titulados en Conservacién
Restauraciéon. Todo esto, en coordinaciéon con la confederacion Ewropean  Confederation  of
Conservator-Restorer’s Organizations (E.C.C.O), de la cual formamos parte.

También es de nuestro interés asesorar e informar a las administraciones e instituciones sobre posibles
dafios al patrimonio cultural y sobre las competencias profesionales del conservador-restaurador. Antes de
nada, deseamos felicitarle por la labor desarrollada en la conservacion, puesta en valor y difusion del
patrimonio cultural de Asturias.

En este contexto, le escribo en relacién con la intervencion prevista en el yacimiento Chao San Martin,
para su consolidacion. Se trata de una obra promovida por el Ayuntamiento de Grandas de Salime y
propuesta para su financiacién con el presupuesto destinado a Patrimonio Cultural por el Ministerio de
Fomento.

En enero de 2018 nuestro colega Fernando Carrera Ramirez' y a peticién de arqueélogos conocedores del
sitio, redacté un informe de valoracién de dicho proyecto (se adjunta al final). Dicho informe fue
redactado con cardcter personal y no lo conocfamos hasta el presente en el que hemos sido informados
del contenido y condiciones del proyecto para Chao San Martin. De la lectura del proyecto, podemos
emitir ahora una opinién como asociacién, que es absolutamente concordante con el informe redactado
por FCR y del que queremos entresacar el dltimo parrafo:

En consecuencia, la escueta aproximacion al diagndstico es perfectamente inservible y provoca una propuesta
desfasada, initil, depredadora. Una propuesta que no busca la conservacion de un yacimiento arqueoldgico y sus
valores, sino la mera restanracion -en su sentido mds negativo- de unas estructuras antiguas. No es una propuesta
conservadora, ni en lo curativo ni en lo preventivo, mds bien parece una intervencion eminentemente constructiva que
dgnora fases y lecturas esenciales, que olvida el patrimonio original y su cuidado. Una actuacion dominada por un
relativo furor edificatorio que percibimos ajeno a las sensibilidades, criterios y legalidad que dominan las
intervenciones en sitios arqueoldgicos.

Conocido ahora que el proyecto patece seguir adelante y a instancias de Fernando Carrera, debemos
como asociacion transmitir algunas ideas esenciales. En primer lugar y como se ha dicho, que el proyecto

! Profesor de la ESCRBC de Galicia, y actualmente colaborador en el P1. Homologacién Educativa de ACRE.
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carece de sentido conservador. En consecuencia, entendemos que las actuaciones seran lesivas con un
BIC muy sefialado y que carecen de justificacion desde multiples e incontestables criterios. También, que
se trata de un proyecto ajeno a la interdisciplinariedad tan demandada en las leyes de patrimonio cultural y
recogida asimismo en la Ley 1/2001, de 6 de marzo, del Patrimonio Cultural de Asturias. La “competencia” del
técnico indicado en el articulo 51 no es exclusiva nunca de una unica titulacién y resulta inaudita en
patrimonio arqueolégico. Tampoco los criterios de intervencion parecen coincidir con los indicados en el
articulo 57 de dicha ley ni con las indicaciones recogidas en el Capitulo III del Decreto 20/2015, de 25 de
marzo, por el que se aprueba el reglamento de desarrollo de la 1.ey del Principado de Asturias 1/2001, de 6 de marzo, de
Patrimonio Cultural.

En su redactado actual, el proyecto resulta lesivo para un yacimiento de la significacién del Chao y
reconocida categoria BIC, desde luego y no merecedor de la financiacion pretendida desde el Estado.

Por todo lo anterior, le rogamos inste al Ayuntamiento de Grandas de Salime a la revisién y reelaboracion
de un proyecto que, en un analisis riguroso, incumple el deber de conservacién contenido en la
legislacion. La potencial legitimacién por parte de la Consejerfa de Cultura y de los Ministerios implicados
incrementa la gravedad de esta demanda. Como resulta obligado, ACRE ejecutara todas las acciones y
recurrird a todas las instancias posibles para evitar un nuevo daflo -institucional ahora- al patrimonio
Cultural.

Sin otro particular, y quedando a su disposicién para cualquier aclaracion, reciba un cordial saludo.

Pontevedra, a 13 de junio de 2019

Ana Galan Pérez
Presidenta ACRE
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Estimado St. D. José Luis Abalos:

Le escribo como Presidenta de la Asociaciéon Profesional de Conservadores-Restauradores de Bienes
Culturales de Espafia, que utiliza la denominacién abreviada de ACRE. La finalidad de esta asociacion, sin
animo de lucro, es mantener altos estindares de calidad en las intervenciones de Conservacion
Restauracion sobre los Bienes Culturales regulados en Espafia por la Ley 16/1985 y las leyes autondmicas
que derivan de esta. Y obviamente, defender los derechos de los profesionales titulados en Conservacioén
Restauraciéon. Todo esto, en coordinaciéon con la confederacion Ewropean Confederation  of
Conservator-Restorer’s Organizations (E.C.C.O), de la cual formamos parte.

También es de nuestro interés asesorar e informar a las administraciones e instituciones sobre posibles
dafios al patrimonio cultural y sobre las competencias profesionales del conservador-restaurador. Antes de
nada, deseamos felicitatle por la labor desarrollada en la consetvacién, puesta en valor y difusion del
patrimonio cultural a través del 1% cultural.

En este contexto, le escribo en relacién con la intervencién prevista en el yacimiento Chao San Martin,
para su consolidacion. Se trata de una obra promovida por el Ayuntamiento de Grandas de Salime y
propuesta para su financiaciéon con el presupuesto destinado a Patrimonio Cultural por el Ministerio de
Fomento.

En enero de 2018 nuestro colega Fernando Carrera Ramirez” y a peticion de arquedlogos conocedores del
sitio, redacté un informe de valoracién de dicho proyecto (se adjunta al final). Dicho informe fue
redactado con caracter personal y no lo conociamos hasta el presente en el que hemos sido informados
del contenido y condiciones del proyecto para Chao San Martin. De la lectura del proyecto, podemos
emitir ahora una opinién como asociacién, que es absolutamente concordante con el informe redactado
por FCR y del que queremos entresacar el ltimo parrafo:

En consecnencia, la escueta aproximacion al diagndstico es perfectamente inservible y provoca una propuesta
desfasada, initil, depredadora. Una propuesta que no busca la conservacion de un yacimiento arqueoldgico y sus
valores, sino la mera restanracion -en su sentido mads negativo- de unas estructuras antignas. No es una propuesta
conservadora, ni en lo curativo ni en lo preventivo, mas bien parece una intervencion eminentemente constructiva que
dgnora fases y lecturas esenciales, que olvida el patrimonio original y su cuidado. Una actuacion dominada por un
relativo furor edificatorio que percibimos ajeno a las sensibilidades, criterios y legalidad que dominan las
intervenciones en Sitios arqueolggicos.

Conocido ahora que el proyecto parece seguir adelante y a instancias de Fernando Carrera, debemos
como asociacién transmitir algunas ideas esenciales. En primer lugar y como se ha dicho, que el proyecto
carece de sentido conservador. En consecuencia, entendemos que las actuaciones seran lesivas con un
BIC muy sefialado y que carecen de justificacion desde multiples e incontestables criterios. También, que

? Profesor de la ESCRBC de Galicia, y actualmente colaborador en el P1. Homologacién Educativa de ACRE.
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se trata de un proyecto ajeno a la interdisciplinariedad tan demandada en la Ley de Patrimonio Cultural
Espafiol y recogida asimismo en la Ley 7/2001, de 6 de marzo, del Patrimonio Cultural de Astutias. La
“competencia” del técnico indicado en el articulo 51 no es exclusiva nunca de una unica titulaciéon y
resulta inaudita en patrimonio arqueoldgico. Tampoco los criterios de intervencion parecen coincidir con
los indicados en el articulo 57 de dicha ley ni con las indicaciones recogidas en el Capitulo 111 del Decreto
20/2015, de 25 de marzo, por el que se aprueba el reglamento de desarrollo de la 1.ey del Principado de Asturias 1/2001,
de 6 de marzo, de Patrimonio Cultural.

Para ACRE, resulta descorazonador constatar que a dia de hoy todavia se ignore la necesidad de contar
con la participacién de conservadores-restauradores en la redaccién de proyectos sobre patrimonio
inmueble.

En su redactado actual, el proyecto resulta lesivo para un yacimiento de la significacién del Chao y
reconocida categoria BIC, y desde luego no merecedor de la financiacion pretendida desde el Estado. Por
todo lo anterior, le rogamos inste al Ayuntamiento de Grandas de Salime y al Principado de Asturias a la
revisién y reelaboracion de un proyecto que, en un analisis riguroso, incumple el deber de conservacién
contenido en la legislacién. La potencial legitimacion por parte del Ministerio de Fomento y del Ministerio
de Cultura incrementa la gravedad de esta demanda. Como resulta obligado, ACRE ejecutara todas las
acciones y recurrird a todas las instancias posibles para evitar un nuevo dafio -institucional ahora- al
patrimonio Cultural.

Sin otro particular, y quedando a su disposicién para cualquier aclaracion, reciba un cordial saludo.

Pontevedra, a 13 de junio de 2019

ACRE

Ana Galan Pérez
Presidenta ACRE
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Estimado Roman:

Te escribo hoy en relacién con la intervencién prevista en el yacimiento Chao San Martin, para su
consolidacién. Se trata de una obra promovida por el Ayuntamiento de Grandas de Salime y propuesta
para su financiacién con el presupuesto destinado a Patrimonio Cultural por el Ministerio de Fomento.

En enero de 2018 nuestro colega Fernando Carrera Ramirez’ y a peticion de arquedlogos conocedores del
sitio, redacté un informe de valoracién de dicho proyecto (se adjunta al final). Dicho informe fue
redactado con cardcter personal y no lo conocfamos hasta el presente en el que hemos sido informados
del contenido y condiciones del proyecto para Chao San Martin. De la lectura del proyecto, podemos
emitir ahora una opinién como asociacién, que es absolutamente concordante con el informe redactado
por FCR y del que queremos entresacar el dltimo parrafo:

En consecuencia, la escueta aproximacion al diagndstico es perfectamente inservible y provoca una propuesta
desfasada, initil, depredadora. Una propuesta que no busca la conservacion de un yacimiento arqueoldgico y sus
valores, sino la mera restanracion -en su sentido mads negativo- de unas estructuras antignas. No es una propuesta
conservadora, ni en lo curativo ni en lo preventivo, mas bien parece una intervencion eminentemente constructiva que
dgnora fases y lecturas esenciales, que olvida el patrimonio original y su cuidado. Una actuacion dominada por un
relativo furor edificatorio que percibimos ajeno a las sensibilidades, criterios y legalidad que dominan las
intervenciones en Sitios argueolggicos.

Conocido ahora que el proyecto parece seguir adelante y a instancias de Fernando Carrera, debemos
como asociacién transmitir algunas ideas esenciales. En primer lugar y como se ha dicho, que el proyecto
carece de sentido conservador. En consecuencia, entendemos que las actuaciones seran lesivas con un
BIC muy sefialado y que carecen de justificacion desde multiples e incontestables criterios. También, que
se trata de un proyecto ajeno a la interdisciplinariedad tan demandada en la Ley de Patrimonio Cultural
Espafiol y recogida asimismo en la Ley 1/2001, de 6 de marzo, del Patrimonio Cultural de Asturias. La
“competencia” del técnico indicado en el articulo 51 no es exclusiva nunca de una unica titulaciéon y
resulta inaudita en patrimonio arqueoldgico. Tampoco los criterios de intervenciéon parecen coincidir con
los indicados en el articulo 57 de dicha ley ni con las indicaciones recogidas en el Capitulo 111 del Decreto
20/2015, de 25 de marzo, por el que se aprueba el reglamento de desarrollo de la ey del Principado de Asturias 1/2001,
de 6 de marzo, de Patrimonio Cultural.

Para ACRE, resulta descorazonador constatar que a dfa de hoy todavia se ignore la necesidad de contar
con la participaciéon de conservadores-restauradores en la redaccién de proyectos sobre patrimonio
inmueble.

En su redactado actual, el proyecto resulta lesivo para un yacimiento de la significacion del Chao y
reconocida categorfa BIC, y desde luego no merecedor de la financiacién pretendida desde el Estado. Por
todo lo anterior, te rogamos instes al Ayuntamiento de Grandas de Salime y al Principado de Asturias a la

? Profesor de la ESCRBC de Galicia, y en ese momento presidente de la asociacién.
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revisién y reelaboracion de un proyecto que, en un analisis riguroso, incumple el deber de conservacion
contenido en la legislacién. La potencial legitimacion por parte del Ministerio de Fomento y del Ministerio
de Cultura incrementa la gravedad de esta demanda. Como resulta obligado, ACRE ejecutara todas las
acciones y recurrird a todas las instancias posibles para evitar un nuevo dafio -institucional ahora- al
patrimonio Cultural.

Sin otro particular, y quedando a tu disposicién para cualquier aclaracion, recibe un cordial saludo.

Pontevedra, a 13 de junio de 2019

Ana Galan Pérez
Presidenta ACRE



ASOCIACION DE

DE ESPANA

ANEXO

PROYECTO DE RESTAURACION DEL CHAO SAN MARTIN. UNA PRIMERA VALORACION
Fernando Carrera Ramirez
(Enero 2018)

La actuacién sobre sitios arqueoldgicos tiene criterios y normas muy especificos, tanto como especial es el
caracter de esa tipologia patrimonial. Las funciones originales han desapatecido, y los restos arqueologicos
pasan a ser un “contenedor de conocimiento” que se decide mostrar a la ciudadania. En ese contexto, el
término “rehabilitaciéon” (en tanto que recuperacién de uso) es ajeno a este ambito. Por el contrario, las
actuaciones se orientan a la preservacién de los valores recuperados a partir de la investigacién
arqueolégica. Tan indiscutible es ese pensamiento que cuenta con un amplio repertorio de normas
internacionales plenamente consolidadas.

Sobre esa base, las caracteristicas de cada proyecto derivan de los valores especificos que el sitio posee y
que condicionan las decisiones de conservacién y musealizaciéon. Ese potencial (cientifico, pero también
monumental, estético, simbdlico, etc.) debe condicionar cualquier actuacién, para respetarlo y en lo
posible incrementarlo. Todo ello hace que para el disefiador de proyecto el andlisis previo del valor
patrimonial del yacimiento sea un ejercicio imprescindible. Y aunque no se va a abordar aqui, el caudal de
valores (informacién histérica, pero no sélo) del CHSM es tan inmenso que estas ideas cobran especial
importancia.

Y en ese contexto, de la lectura del PRO nos sorprende tanto la ausencia de ese analisis de valores (o la
mencién al andlisis de otros) y como consecuencia de un posicionamiento definido respecto a los
objetivos y criterios de la intervencion.

Producto de esa falta de reflexién, el mayor de los problemas detectados es el aparente olvido del
dinamismo arquitecténico derivado de la amplitud histérica del sitio. Una diacronia urbanistica
permanente que dificulta pero enriquece cualquier aproximacion que persiga la exhibicién pablica. CHSM
es una modesta ciudad en la que se refleja una pequefia parte de la historia de Asturias, del Noroeste
Ibérico. Esa historia tiene que ser respetada o no quedarid nada salvo unos muros muertos. En ese
sentido, no se comprende la limitacién disciplinar del equipo redactor. Es esencial la presencia de un
arquedlogo experto que aporte la interpretaciéon de la ruina y el respeto de una narracion fosilizada en
piedra y barro, no siempre constructivamente evidente.

Pese a que se proyectan infraestructuras para la gestion de los visitantes, tampoco existe una justificacion
tedrica de su necesidad. De nuevo echamos en falta un técnico, ahora experto en divulgacion, que
construya una narracién planificada y coherente. Una minima valoracion del qué y como se quiere mostrar
y de la gestién de una visita publica que justifique las impactantes estructuras y soluciones proyectadas y
que suponen una fuerte intrusion en el yacimiento.

Por dltimo, tampoco parece haber una gran preocupacion por la mera preservacioén del bien cultural,
quiza producto -de nuevo- de la endogamia del equipo redactor. No existen apenas referencias a las
intervenciones anteriores, ni analisis o justificacién del respeto o modificacién de su criterio. No una hay
adecuada caracterizacion de materiales y técnicas constructivas, y desde luego su evoluciéon. Ni tampoco
se estudian los agentes externos que condicionan el futuro del sitio, ni por supuesto se aborda una minima
estimacion de riesgos.

n consecuencia, la escueta aproximacion al diagndstico es perfectamente inservible ovoca una
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arqueolégico y sus valores, sino la mera restauracién -en su sentido mas negativo- de unas estructuras

antiguas. No es una propuesta conservadora, ni en lo curativo ni en lo preventivo, mas bien parece una
intervencién eminentemente constructiva que ignora fases y lecturas esenciales, que olvida el patrimonio
original y su cuidado. Una actuacién dominada por un relativo furor edificatorio que percibimos ajeno a
las sensibilidades, criterios y legalidad que dominan las intervenciones en sitios arqueoldgicos.



